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1. UVOD

1.1. Predmeti cilj rada

Cilj ovog zavr$nog rada je pregled povijesnog razvoja dionickih drustava na podrucju
Republike Hrvatske. Usporednim prikazom normi o trgovackim dru$tvima koje su bile na
snazi krajem devetnaestog i pocetkom dvadesetog stolje¢a s danasnjim propisima prikazati

¢emo da postoji kontinuitet u pravnom uredenju trgovackih drustava.

Da bi znali razloge nekih dogadanja u danasnjem suvremenom svijetu, potrebno je znati
kako su se ona odvijala kroz proslost i kako je njihov put iSao do danas. Svaki narod ima
vlastitu drzavnu i pravnu povijest i ona je vrlo bitna za razumijevanje uopce razvoja i Zivota

toga naroda i njegove sadasnjosti.

Drzava i pravo su predmet ljudskog razmisljanja jer kako se mijenjala drzava, tako se
mijenjalo i pravo, te i njihov medusoban odnos §to ¢u pokusati prikazati u daljnjem tekstu

ovog zavr$nog rada.

1.2. lzvori podataka i metode prikupljanja

Za izradu ovog zavrSnog rada Cija tema glasi ,,Povijesni razvoj trgovackih druStava u
Republici Hrvatskoj* koriSteni su podaci iz sekundarnih izvora i to iz raznih domacih izvora:
literature koje se odnose na sadrzaj zavrSnog rada, povijesni zapisi, razne publikacije

objavljene na internetu.

Kao znanstvene metode rada koriStene su: metoda kompilacije, metoda diskripcije,

deduktivna metoda, komparativna metoda i metoda specijalizacije.



1.3. Sadrzaj i struktura rada

Zavrsni rad je podijeljen u pet poglavlja. Prvo, uvodno poglavlje, govori o predmetu i cilju

rada te izvorima podataka i metodama prikupljanja koje su se koristile u ovom zavr§nom radu.

Zatim, dalje je podijeljeno na razdoblja razvitka trgovackih godina. Prvo vremensko
razdoblje obuhvaca period do 1948. godine, nakon toga slijedi period od 1948. godine do
1995. godine. Te, u ¢etvrtom poglavlju obuhvaceno je vremensko razdoblje od 1995. godine

pa sve do danas. Peto, zaklju¢no poglavlje, ukratko sazima temu ovog rada.



2. RAZDOBLJE DO 1948. GODINE

Razvoj trgovackog prava dugo se vremena odvijao neovisno od bilo kakvog drzavnog
autoriteta, autonomno, stvaranjem trgovackih obicaja u okviru razlicitih trgovackih udruzenja.
Medutim, uspostavom i jacanjem uloge drzave, od sredine 19. stolje¢a nadalje, drzava svojom

zakonodavnom djelatno$c¢u sve znacajnije utjece na sadrzaj i smjer razvoja trgovackog prava.

U Hrvatskoj se trgovacko pravo dugo povijesno razvijalo na osnovi obicaja, a tek
pokoja odredba o trgovac¢kim drustvima nalazila se u statutima srednjovjekovnih gradova.
Uslijed kasnije politicke 1 drzavnopravne sveze Hrvatske sa zemljama Austrougarske
monarhije, na trgovacke su se odnose uglavnom primjenjivali propisi austrijskog trgovackog
prava sve do 1875. godine, kad je donesen prvi Hrvatski trgovacki zakon. Propisi tog, za to
vrijeme vrlo suvremenog, Zakona vrijedili su na najve¢em dijelu danasnje Republike
Hrvatske (uZa Hrvatska, Slavonija, Medimurje, Baranja 1 Rijeka), a u Istri 1 Dalmaciji

primjenjivao se i dalje austrijski Trgovacki zakon.

Odredbe Hrvatskog trgovackog zakona 1875. primjenjivale su se i nakon Drugog
svjetskog rata, ali samo kao pravna pravila i to odredbe o trgovackim drustvima samo do
1948. U doba socijalizma u SFR Jugoslaviji, u naSem pravnom sustavu nisu postojala

trgovacka druStva, osim ortakluka, sve do 1989. godine. !

Naziv trgovacka drustva, a 1 nazivi za pojedina od njih, odgovaraju onome S$to se kod
nas u propisima primjenjivalo do 1948. godine pa to zapravo znaci i1 vracanje nekadasnjem

hrvatskom pravnom nazivlju.

U hrvatskom Trgovackom zakonu, a 1 ostalim propisima koji su se primjenjivali na
teritoriju danaSnje Republike Hrvatske, rabio se naziv trgovacka drusStva. Taj se naziv
upotrebljavao u pravnoj knjizevnosti 1 u sudskoj praksi, a rabi se i u suvremenoj pravnoj
knjizevnosti, bez obzira na to $to nije primijenjen u Zakonu o poduze¢ima. U vrijeme

donosenja toga zakona to se zbog ideoloskih razloga nije moglo ni ocekivati. 2

Propisi trgovackog prava, pa i uredenje pravnog statusa subjekata toga prava, seze u
Hrvatskoj u vrijeme kada se to na isti nacin kao i u nas radilo u ostalim europskim zemljama.
Pokusaji kodificiranja trgovackoga prava ucinjeni su 1779., 1792. 1 1827. da bi se ono prvi put

kodificiralo zakonskim ¢lancima XVI.- XIX. i XXI.- XXII. iz 1840. uz dopunu ucinjenu

1 Mintas Hodak, Lj.: Osnove trgovaékog prava, Zagreb, 2010 god., str.: 4-5.
2 Barbié¢, J.: Zakon o trgovackim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.: 52-53.



zakonskim c¢lancima VI. i VIIL. iz 1843/1844. Nakon nekih kasnijih dopuna tih propisa,

sarskim je ukazom 26.11.1852. proglasen i Zakon i drustvima.

Hrvatsko-ugarska nagodba stavila je uredenje trgovackih odnosa u nadleznost
zajednickoga Hrvatsko-ugarskog sabora. Tako je 1875. Hrvatski trgovacki zakon bio donesen
kao zakonski ¢lanak XXXVII. toga sabora. Propisi spomenutoga zakona vrijedili su na
najveéem dijelu teritorija danasnje Republike Hrvatske, napose ima li se ha umu da je taj
zakon bio isti kao i ugarski Trgovacki zakon koji se primjenjivao u Medimurju. Uz njih se,
naime, na jednome dijelu toga teritorija primjenjivao i austrijski Trgovacki zakon iz 1862.,
pravila o dioni¢kim drustvima iz 1899. i Zakon o udrugama s ograni¢enom odgovornoscu iz

1906. (u Dalmaciji 1 Istri).

Bio je to u ono doba moderan zakon, raden prema uzoru na njemacki trgovacki
zakonik iz 1861., odnosno austrijski trgovacki zakon iz 1862. koji je, zapravo, bio recepcija
njemackog zakonika, ali je od njega bio opSirniji, bolji i liberalniji. Odredbe hrvatskog
trgovackog zakona primjenjivale su se nakon Drugog svjetskog rata kao pravna pravila, i to u
statusnim stvarima do 1948., tj. do ukidanja trgovackih drustava, a u ugovorenome dijelu do
1978. kada je donesen Zakon 0 obveznim odnosima. Materiju koju je taj zakon uredivao do
pocetka primjene Zakona o trgovackim drustvima, uredivali su Zakon o poduze¢ima, Zakon o
postupku za upis u sudski registar, Uredba o upisu u sudski registar, Zakon o zadrugama,

Zakon o obveznim odnosima i ostali zakoni. 2

Nakon 1875. u Hrvatskoj se nije viSe donosio trgovacki zakon a postojeéi se
Trgovacki zakon nije mijenjao ni dopunjavao. To je i razumljivo uzme li se u obzir razvoj
gospodarstva i slozenost odnosa koji nastaju pri obavljanju gospodarskih djelatnosti. Tome je
uvelike pridonio razvoj nekih grana prava u odnosu prema stanju koje je bilo u vrijeme
donoSenja toga zakona. Zato su posebna podru¢ja prava kasnije i uredivana odvojenim
zakonima, §to je dijelom posljedica i prihvac¢anja medunarodnih konvencija koje su dovele do
izjednacenja propisa u nekim podrucjima prava. Valja strogo ocekivati da ¢e ta nastojanja

nastaviti.

Razvoj hrvatskoga prava kojime se ureduju trgovacka drustva je na tome, nazalost,
stao. Dok su se druga prava s kojima se ono u vrijeme donoSenja spomenutoga zakona moglo
usporedivati u posljednjih sto godina intenzivno razvijala, hrvatsko pravo se zbog poznatih

povijesnih razloga najprije sedamdesetak godina prakticki nije ozbiljno mijenjalo, osim nesto

3 Barbi¢, J.: Zakon o trgovackim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str..23



putem sudske prakse i donoSenjem propisa o dioni¢kim druStvima te Zakona o udrugama s
ograni¢enom odgovornos¢u na podrucju Dalmacije i Istre, a zatim su propisi o trgovackim

drustvima prestali vrijediti. Nakon toga u hrvatskome pravu nastaje velika praznina.

Prvih godina poslije Drugoga svjetskog rata u nas, naime, jo§ postoje trgovacka
drustva, pa su se na njih jedino i mogla primijeniti pravila koja su vrijedila prije toga. Novi
propisi o tome nisu ni doneseni, jer je tada ionako vladalo misljenje da se trgovacka drustva

ukinu.
Hrvatski trgovacki zakon poznavao je:

» javno trgovacko drustvo,
» komanditno drustvo 1

» dionicko drustvo.
Osim njih, u tom su zakonu bili uredeni:

» d) prigodno drustvo koje nije trgovacko drustvo nego je zapravo bilo posrijedi ortastvo
trgovackoga prava te

» e) zadruge koje po naravi stvari ne pripadaju trgovackim drustvima.

Na podrucju Dalmacije i Istre vrijedio je austrijski Trgovacki zakon iz 1862., ali su
vrijedili 1 propisi o dioni¢kim druStvima iz 1899. te Zakon o udrugama s ograni¢enom
odgovornoséu iz 1906.godine.* U tadasnjoj Hrvatskoj i Slavoniji je vazio hrvatski Trgovacki

zakon i1z 1875. godine, dok je u Dalmaciji bio na snazi austrijski op¢i trgovinski zakon iz
1862. godine. °

Spomenuti propisi poznavali su:

e javno trgovacko drustvo,

e komanditno drustvo i komanditno drustvo na dionice,
e dionic¢ko drustvo

e tajno drustvo

e drustvo s ogranicenom odgovorno$¢u na temelju posebnog zakona.

Osim njih, u Trgovackom je zakonu bilo uredeno i prigodno drustvo koje je, zapravo, bilo

ortastvo.

4 Barbi¢, J.: Zakon o trgovackim drudtvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.: 23-24.
5 H. Horak, Uvod u trgovacko pravo, dostupno na:
http://www.fer.unizg.hr/_download/repository/Uvod_u_trgovacko_pravo_1.pdf



Iz ovoga pregleda proizlazi da su od drusStava koja valja smatrati trgovackima na oba
spomenuta pravna podrucja, na teritoriju danasnje Hrvatske ostajala javna trgovacka drustva,
komanditna druStva i dionicka druStva. Propisi su bili austrijski ili radeni prema uzoru na
austrijsko pravo. To znaci da su u proslom i na pocetku ovoga stolje¢a manje vise odgovarali
razvoju prava u Europi u to doba. Razlog tome valja traziti u stupnju razvoja prava trgovackih
druStava u austrijskome pravu, na koje je bitno utjecalo njemacko pravo. Vazno je
napomenuti da se drustvo s ogranicenom odgovornoscu, koje se u praksi u najveé¢em broju
zemalja (osim, npr., u Svicarskoj) najvise koristi, moglo primijeniti samo na podrudju
Dalmacije i Istre. Razlog je u tome §to je ono prvi put uvedeno u Njemackoj, i to tek 1892.
kada su ve¢ bili doneseni svi citirani zakoni koji su se primjenjivali prije Drugoga svjetskog
rata, pa tako i u prvim godinama nakon toga rata. Budu¢i da su na podrucju Istre i Dalmacije
do 1918. neposredno vrijedili austrijski zakoni, tamo se koristilo i to drustvo, jer je 1906. bilo

u Austriji uvedeno posebnim zakonom koji se primjenjivao 1 na tome podrucju.

Takvo pravno stanje vrijedilo je do 1948., kada su Osnovnim zakonom o privatnim
trgovackim radnjama sva navedena drustva prestala postojati. Jedino je za privatne trgovacke
radnje bilo propisano da uz odobrenje mogu postojati u obliku javnoga trgovackoga drustva,
ali je donosenjem Uredbe o osnivanju poduzeéa i radnji 1953. prestala i ta moguénost.
Slijedila su desetljec¢a u kojima pravo u nas nije poznavalo oblike pravnih osoba temeljenih na
vlasni§tvu, pa prema tome ni trgovacka drustva. U zemljama trziSnoga gospodarstva
nastavljen je razvoj prava trgovackih druStava. UsavrSavani su propisi, razvijala se bogata
sudska praksa i stvarala izvrsna pravna knjizevnost. U tim zemljama uredivala su se suptilna

pitanja trgovackih drustava onako kako ih je nametao Zivot. °

Posredni utjecaj njemackog prava na hrvatsko pravo druStava putem austrijskog se
nastavio i u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Jugoslavija je 1937. donijela Trgovacki
zakon 1 njime uredila pravo drustava koji nikad nije stupio na snagu, pa se nastavila primjena
propisa koji su vazili u vrijeme nastanka drzave. To je trajalo do 1948. kada su Osnovnim
zakonom o privatnim trgovackim radnjama u tadasnjoj Jugoslaviji prestala sva trgovacka
drustva, osim privatnih trgovackih radnji u obliku javnog trgovackog drustva koje su prestale
1953. godine. Od drustava ostalo je jedino ortastvo koje su uredivale odredbe Opcéeg

gradanskog zakonika $to su se primjenjivale kao pravna pravila.’

6 Barbi¢, J.: Zakon o trgovackim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. godina, str..25
7 Barbi¢, J.: Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu (Online), Utjecaj njemackog prava na stvaranje hrvatskog
prava drustava, dostupno na: http://www.pravst.unist.hr/zbornik.php?p=19&s=81



3. RAZDOBLJE OD 1948. GODINE DO 1995. GODINE

Vrijeme odmah nakon Drugog svjetskog rata obiljezava administrativno upravljanje
gospodarstvom, nastavlja se uvodenjem i ,,stalnom dogradnjom‘ samoupravljanja koje je
,,vrhunac razrade* dozivjelo u Zakonu o udruzenom radu. Oduzimanjem trgovackih drustava i

radnji 1948. od tadasnjoj vlasnika, poc¢ela su se stvarati drzavna poduzeca.

U prvoj je fazi administrativno upravljanje privredom uvedeno osnovnim zakonom o
drzavnim privrednim poduze¢ima (1946.). To je faza naturalnog planiranja u kojemu je
individualni upravni akt- planski zadatak bio podloga ugovoru. Plan je predvidao ¢ak i
ugovorne partnere, koji su na temelju planskih zadataka bili duzni sklopiti ugovor. Ti su
zadaci, osim partnera, predvidali i sastojke ugovora, pa je strankama ostajalo vrlo malo
prostora za donoSenje vlastite odluke. One su se mogle sporazumijevati samo s nekim
detaljima potrebnima za ostvarenje ugovora, ali su pritom takoder bile vezane planskim
zadacima. U toj fazi nije se moglo govoriti o slobodnom nastupanju subjekata privrednog

prava u pravnom prometu jer su njihova ovlaStenja propisima bila vrlo skucena.

Drugu fazu obiljezava uvodenje novoga privrednog sustava 1950. godine Osnovnim
zakonom o upravljanju drzavnim privrednim poduze¢ima i viS§im privrednim udruzenjima od
strane radnih kolektiva, ¢ije donoSenje oznacava pocetak samoupravljanja. Na temelju toga
zakona i Ustavnog zakona o osnovama drustvenog i politickog uredenja FNRJ i saveznih
organa vlasti (1953.) donesenog nakon njega, drustveno vlasnistvo nad sredstvima za
proizvodnju i samoupravljanje proizvodaca u privredi osnova su privrednog sustava.
Privredna organizacija je samostalna pravna osoba koja slobodno nastupa u pravnom
prometu, nosilac je prava i obveza za koje odgovara cjelokupnom imovinom na kojoj ima
pravo koriStenja. Odgovornost se proteze sve do ste¢aja. Pravo koriStenja, ukljucivsi tu i

pravo raspolaganja, ima radni kolektiv koji upravlja privrednom organizacijom.®

U kapitalistickim zakonodavstvima postoje odredeni tipovi trgovackih drustava. Dijele

se u dvije odijeljene grupe:®

1. Personalni tip drustva

2. Kapitalisticki tip

8 Barbi¢, J.: Zakon o trgovackim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. godina, str.: 26.
9 Rastovéan, P.: Trgovacka drustva (glavni nosioci privrede u kapitalizmu), Zagreb, 1956.godina, str.:4.



Prototip personalnog tipa trgovackog drustva je bilo javno trgovacko drustvo. Tu se
pojedinci angaziraju ¢itavom svojom imovinom, a ne samo dijelom imovine koji su unijeli u

drustvo. Oni rade u drustvu, oni za obveze drustva odgovaraju ¢itavom svojom imovinom.

Prototip kapitalisti¢kog tipa je bilo dionicko drustvo. Tu su pojedinci unosili u drustvo
samo jedan dio svoje imovine u formi dionica (akcija). Nisu bili obvezni raditi u drustvu,
prihod se dijelio u omjeru s unesenim kapitalom (dionicama), za obveze drustva nije se
odgovaralo svojom imovinom koju u drustvo nisu unijeli, ve¢ je za obveze odgovaralo samo

drustvo kao juridic¢ka osoba.

Kod javnog trgovackog drustva osnova organizacije je bila zajednicki rad pojedinaca i
zajednicka kompletna odgovornost njihovom ¢itavom imovinom, te su takve organizacije bile
razumljive u tom prijelaznom vremenu u kojem su se nalazili. Zatim, kod dionickog drustva
se sve svodilo na kapitaliziranje, na ubiranje plodova od druStvenog rada pa ¢ak i bez

vlastitog rada i bez neograni¢enog vlastitog rizika.

Javno trgovacka drustvo je postojalo kada su dvije ili viSe osoba vodile trgovacko

poduzeée pod zajednickom tvrtkom (firmom), a svaka osoba je vjerovnicima drustva
odgovarala cijelom svojom imovinom. DruStvo se moralo prijaviti za upis u trgovacki
registar, najkasnije u trenutku kada dru$tvo pocne poslovati. Prijavu su Cinile se osobe
zajedno. Za pravne odnose izmedu ¢lanova odgovoran je bio drustveni ugovor. Po njemu su
¢lanovi imali slobodu da svoje odnose sporazumno urede. Prestankom drustva nije prestajala
sva pravna zajednica medu ¢lanovima. Naprotiv, drustvo je i dalje postojalo jer je tu bilo Citav
nit odnosa koje je trebalo rijesiti. Moglo je ¢ak i nove poslove sklapati, ukoliko je to bilo

potrebno.

Komanditno drustvo je bilo kada dvije ili viSe osoba vode trgovacko poduzece pod

zajednickom tvrtkom, a odgovornost prema druStvenim vjerovnicima kod jednog ili osoba
ograni¢ena je nov¢anim iznosom odredenim za svakog od njih, dok je odgovornost jednog ili
viSe Clanova neograni¢ena (osobno odgovorni ¢lanovi). Komanditno druStvo uglavnom se

preklapalo s javnim trgovackim drustvom. Takoder se moralo prijaviti u trgovacki registar. 1°

10 Rastovéan, P.: Trgovacka drustva (glavni nosioci privrede u kapitalizmu), Zagreb, 1956.godina, str.:4.-43.



Dionicko drustvo je imalo nekoliko karakteristika:

e Drustvo je ima glavnicu (koja je u pravilu bila izraZzena i odredena u gotovom
novcu (osnovna glavnica)

e Glavnica je podijeljena na dijelove (dionice)

e Svaki ¢lan sudjeluje s jednim ili viSe dijelova, pa se uplatom tih dijelova
glavnica i stvara

e Duznosti ¢lanova su se svodile na uplatu preuzetog dijela, ¢lan nije imao
daljnjih obveza prema druStvu, a nije ni odgovarao tre¢im osoba za obveze

drustva

Drustvo s ograni¢enom odgovornos$éu je imalo karakteristike i1 ,kapitalskog™ i

personalnog udruzenja, ono je sjedinjavalo karakteristike jednog i drugog drustvenog tipa.
Imalo je ograni¢enu odgovornost ¢lanova drusStva, zatim dolazi drugi element o Cvrstoj
osobnoj povezanosti ¢lanova. Za razliku kod dionickog drustva, u ovom drusStvu pojedinac
nije mogao sudjelovati s ,,vise uloga®, a ulozi nisu morali biti jednaki. Clan nije odgovarao za

obaveze drus$tva.

Jo§ je 1 postojalo komanditno druStvo na dionice. Ovo druStvo je stalo u sredini

izmedu komanditnog i dioni¢kog druStva, te je ujedinjavalo neke elemente jednoga i neke
elemente drugoga. Kao 1 kod komanditnog, a za razliku od dionickog, kod ovog oblika
udruzivanja imalo je ¢lanova koji su odgovarali za drustven obaveze osobno cijelom svojom
imovinom. Kao 1 kod dioni¢kog, a za razliku od komanditnog drustva, razdijeljeni su ulozi

ostalih ¢lanova na dionice, te su oni odgovarali za druStvene obaveze samo tim dionicama.

UdruZzivanje za pojedine trgovacke poslove (prigodno drustvo) nije trgovacko drustvo.

Pod prigodnim druStvom se podrazumijeva slu¢aj kada se dva ili viSe ¢lana sloZe, da obave
jedan ili viSe pojedinih trgovackih poslova. Navedeni ¢lanovi se nisu tim poslovima bavili u

vidu privrednog zanimanja, nemaju trgovacko poduzece, pa nisu uzimali ni zajednicku tvrtku.

Tajno drustvo je postojalo kada netko sudjeluje u trgovackom poduzecu drugoga s
imovinskim ulogom, i to tako, da ima pravo na udio u dobitku, no prema tre¢ima nema
nikakvih prava jer poduzece ostaje poduzece drugoga. Imalac poduzeca je morao biti trgovac,

no tajno drustvo nije bilo trgovacko drustvo. *

11 Rastové&an, P.: Trgovalka drustva (glavni nosioci privrede u kapitalizmu), Zagreb, 1956.godina, str.:51.-105.
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Treéa faza pocinje 1963. godine donoSenjem ustava SFRJ, republickih ustava i
pokrajinskih zakona, kojima se 'unapreduje' sustav samoupravlja, pa je u skladu s time
izmijenjen i status privrednih organizacija u odnosu prema organima drzave. Uvodi se pojam
radne organizacije koja je samostalna i samoupravna organizacija sa svojstvom pravne osobe i
s potpunim ovlastenjima u pravnom prometu. Njezine organe upravljanja biraju radnici koji u
njoj rade. Radnu organizaciju moze ukinuti nadlezni drzavni organ samo u iznimnim
slucajevima koji su predvideni zakonom, a isto tako i stavljena pod prisilnu upravu samo uz
uvjete i prema postupku Sto ga predvida zakon. Od vaznijih zakona koji su doneseni na
temelju Ustava treba navesti Osnovni zakon o poduzeé¢ima, Osnovni zakon o radnim
odnosima, Zakon o sredstvima privrednih organizacija (1965.), Osnovni zakon o izboru
radnickog savjeta i drugih organa upravljanja u radnim organizacijama (1964.), Osnovni
zakon o prometu robe (1967.). Nakon Ustavhog amandmana XV. te izmjene i dopune
Osnovnog zakona o poduzefima, Zakona o sredstvima radnih organizacija te donoSenja
Osnovnog zakona o utvrdivanju i raspodjeli dohotka u radnim organizacijama (1986.), uvode

se tri vrste jedinica poduzeca (organizacija udruzenog rada u sastavu radne organizacije).
To su bile:
a) samostalne organizacije udruzenog rada sa svojstvom pravne osobe
b) samostalne organizacije udruzenog rada bez svojstva pravne osobe
¢) organizacije udruzenog rada s druk¢ijim opsegom samoupravnih prava.

Svojstvo samostalne organizacije udruzenog rada sa svojstvom pravne osobe
utvrdivalo se statutom poduzeca ili ugovorom koji je na temelju njega sklopljen. Takva je
samostalna organizacija udruZenog rada morala ispunjavati uvjete da na temelju statuta ili
navedenog ugovora samostalno stjee i rasporeduje dohodak, da samostalno odlucuje o
koriStenju 1 raspolaganju sredstvima 1 da samostalno nastupa na trZiStu. Ona je samostalno
stjecala prava i obveze u prometu za koje je odgovarala, te je mogla i¢i i u stecaj. Unutar te
vrste samostalne organizacije udruZzenog rada mogli su postojati njezini dijelovi s odredenom

samostalnosc¢u u poslovanju.

Samostalna organizacija udruzenog rada bez svojstva pravne 0sobe samostalno je
utvrdivala i rasporedivala dohodak. Ona je odlucivala i o koristenju i raspolaganju sredstvima,
ali s obzirom na narav proizvoda koje proizvodi i usluga koje pruza, nije imala uvjete za

samostalno nastupanje na trziStu. Ipak se moglo 1 tim organizacijama statutom ili drugim
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aktom koji je predviden u statutu dati ovlastenje za sklapanje ugovora u ime i1 za racun

poduzeca.

Organizacija udruzenog rada s druk¢ijim Opsegom samoupravnih prava nije imala
nijedno od ovlastenja $to su ih imale preostale dvije vrste jedinica, pa ni svojstvo pravne
osobe. Njezina samoupravna prava odredivala su se statutom ili ugovorom na osnovi statuta.
Takva organizacija je ipak, ali samo, iznimno, mogla dobiti pravo sklapanja ugovora s tre¢im

osobama u ime i za radun poduzeéa.'?

Prijelazno stanje zavrSava nakon donoSenja Ustava 1974. donoSenjem Zakona o
udruzenom radu (1976.). Tada je zapravo zapocelo razdoblje koje je trajalo do stupanja na
snagu Zakona o poduze¢ima pocetkom 1989. godine. Pritom valja imati na umu da je, kada je
organiziranosti pravnih osoba rije¢, ono zapravo trajalo sve dok se one nisu pretvorile u
drustvena poduzeéa, a to znaci jo§ godinu dana nakon stupanja Zakona na snagu, ne

racunajuci pojedinacne slucajeve onih koji su pretvorbu obavili i nakon propisanog roka.

Formulacije iz Zakona o udruzenom radu s pravnotehni¢kog stajalista nisu bile dobre.
Duge nejasne i nekada dvosmislene formulacije, nedovrSeni zahvati u reguliranju,
kontradikcije, nedefinirani ili manjkave odredeni pojmovi, odudaranje od pristupa kakav se
¢ini u nekim pitanjima u drugim propisima, izazvali su u praksi dosta teSkoc¢a i doveli do

razli¢itih tumacenja pa nekada i dijametralno suprotnih stavova sudova glede istoga teksta.

Ni sadrZaj rjeSenja koja je Zakon nudio nije ostao bez prigovora. U njima se osjecala
suviSna krutost koja je onemogucavala da se vuku brzi poslovni potezi, iako svakodnevne
promjene koje su izazvane promjenama u tehnologiji i nac¢inu poslovanja, napose u dodiru sa
svijetom, traze brzo 1 elasti¢no prilagodavanje prilikama. S obzirom na podrucje uredenja koje
se njime pokrivalo, Zakon o udruzenom radu je neposredno utjecao i na brojne druge propise
nametnuvsi oblike poslovanja koji nisu pogodovali zadovoljenju poslovnih potreba i nerijetko
ostavljali sa strane uspjesnost poslovanja u odnosu na postivanje propisanih formalnosti koje
otezavaju, a nekada i onemoguéuju da se ona postigne. Rezultat je toga da su nositelji
poslovanja, da bi zadovoljili svoj interes, pribjegavali zaobilaznim rjeSenjima. Ona, medutim,
zahtijevaju da poslovna konstrukcija dulje traje, Sto je Cini skupljem i manje uspjeSnom. To je

cijena koja se platila primjeni nekih rjeSenja iz Zakona.

12 Barbi¢, J.: Zakon o trgovackim drustvima, |. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.: 26.-27.
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Spomenuti, a i1 ostali ozbiljni nedostaci bili su razlogom da je potkraj 1987. doslo do
opseznih izmjena 1 dopuna toga zakona. U to vrijeme, usprkos brojnim stru¢nim
upozorenjima (medu ostalim i 1200 pravnika u gospodarstvu okupljenih na svom godisnjem
susretu te godine u Opatiji) da se to ne Cini, planiralo se provesti promjene u dvije etape.
Takvim se promjenama protivilo zato Sto se bez prethodnih izmjena ogranicavajuc¢ih odredaba
Ustava nisu mogle provesti korjenite promjene u propisima. lako je izmijenjena oko trecina
odredaba Zakona, pa su ucinjena i odredena poboljsanja, konacni je uspjeh izostao. Za jaci

pomak trebalo je promijeniti Ustav. =

I nakon izmjena i dopuna Zakona o udruzenom radu, nisu uklonjeni temeljni prigovori
upucivani nacinu organiziranja gospodarstva. Teoretski nedovoljno razraden, a u biti
pogresan, koncept drustvenog vlasnistva i na njemu temeljene odredbe Ustava imali su odraza
na stvaranje tipova pravnih osoba kakvo je bilo propisano Zakonom. Neodgovarajuce
organiziranje gospodarstva posebno se osje¢alo na podrucju ulazenja pravnih osoba u
poslovne odnose. Obvezni odnosi kojima se ostvaruje trzisno poslovanje traZze postojanje tipa
pravne osobe koji se stvorio u trzisnim gospodarstvima i kojega treba donekle smatrati
civilizacijskom tekovinom na podruéju poslovanja jer odgovara potrebama poduzetnistva i

trziSnog djelovanja.

Uvjeti u kojima ne djeluje trziste i na tome graden pravni sustav doveli su do toga da
se odstupilo od spomenutih osnovnih postavki i stvorilo tipove pravnih osoba koji nemaju sve
funkcije ekonomskog subjekta nego ih dijele medusobno postojanje osnovne organizacije
udruzenog rada, radne organizacije, slozene organizacije udruzenog rada i radne zajednice te
poslovne zajednice kao oblika poslovnog povezivanja koje, premda su bile pravne osobe nisu
imale sva obiljezja tih osoba koja se za to oCekuju u sredenim pravnim sustavima, nije
omogucavalo normalno poslovanje. Izmjene 1 dopune Zakona o udruzenom radu nisu tu
napravile nikakav pomak, iako bi se na prvi pogled mogao izvesti i neSto druk¢iji zakljucak.
Dublja analiza, medutim, pokazuje da je stanje zapravo ostalo onakvim kakvo je bilo i prije

toga. | dalje se koncept pravne osobe temelji na radu, a ne na imovini. 14

Zakon o udruzenom radu nije omogucavao takvo organiziranje gospodarstva.
Postavljaju¢i pravnu osobu iskljucivo na temelju rada, a ne kapitala (zanemarujuci u cijelosti
njegovu funkciju), Zakon je zahtijevao i jednoobrazno organiziranje prema administrativno

postavljenim okvirima. Propisuju¢i pravo i1 duZnost organiziranja radnika u osnovnu

13 Barbi¢, J.: Zakon o trgovaékim drudtvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str..28.-30.

1 Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drudtvima, |. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:31.
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organizaciju te ograniavaju¢i djelovanje takve osnovne organizacije tako da ona moze
obavljati samo jednu osnovnu djelatnost, i to onu koja je odredena jedinstvenom
klasifikacijom djelatnosti, Zakon o udruzenom radu je cijelo gospodarstvo organizirao prema
statistiCkim mjerilima. Tako je nastao paradoks da se gospodarstvo pri ostvarivanju svog
vitalnog interesa ravna prema statistici, a ne obratno, tj. da statisti¢ke klasifikacije proizlaze iz
onoga Sto se dogada u gospodarstvu. Isti pristup je napravljen i kada je rije¢ o ovlastenju za
obavljanje vanjskotrgovinskog poslovanja koje se davalo po stavkama Carinske tarife. Time
je bilo potpuno zaustavljeno strukturiranje gospodarstva prema njegovim stvarnim potrebama.
Nasuprot tome, dominirala je ukocenost i obvezatnost oblika propisanih na umjetan nacin.

Sloboda organiziranja prakticki je time bila iskljucena.

Imperativ promjene takvog stanja doveo je do toga da se gospodarski sustav morao bitno

promijeniti. Pritom su izraZzene polazne osnove koje bi se ukratko mogle sazeti u:

a) uvodenju trziSta (roba, usluga, rada i kapitala),
b) priznavanju poduzetnistva i

C) otvaranju prema svijetu.

U praksi se stidljivo izjavljivala potreba za uvodenjem trzista i pritom inaugurirala i
poticala dogovorna ekonomija (samoupravno sporazumijevanje i druStveno dogovaranje) kao
negaciju trzista, potpuno uklanjalo priznavanje poduzetnistva proglasavajuci to nespojivim sa
socijalizmom i snazno isticala potreba za otvaranjem prema svijetu. Pritom se u praksi
propisima maksimalno zatvaralo pred svijetom, oteZavaju¢i i destimuliraju¢i pravnom
regulativom, djelovanje domacih pravnih osoba u medunarodnoj trgovini i inozemnih pravnih
osoba da ulaze u sloZenije i tjesnije poslovne odnose s domacéim osobama. Ostvarivanje
spomenutih triju polaznih postavki zahtijevalo je stoga radikalnu promjenu ponaSanja, §to

znadi i promjenu cjelokupnoga pravnog sustava.’®

PoduzetniStvo mora uzeti u obzir kategoriju dobiti, a ne dohotka. Nista se od toga nije
moglo provesti na temelju Zakona o udruzenom radu, jer se on temeljio na bitno druk¢ijem
konceptu -konceptu pravne osobe bez imovine ali sa sredstvima kao pretpostavci rada,
isklju¢ivo na radu uz pravno i ekonomsko zanemarenje kapitala te na rezultatu poslovanja Koji
se ocituje u dohotku pri ¢ijoj raspodjeli sudjeluju u najvecem dijelu 1 oni koji nisu sudjelovali
pri njegovu stvaranju. Osnova takvog poslovanja vise nije mogla biti osnovna organizacija

udruzenog rada na kojoj je kao temeljnoj pravnoj osobi pocivao cijeli sustav pravnih osoba

15 Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drudtvima, |. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:32-33
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postavljen Zakonom o udruzenom radu. Samim time nije se viSe moglo govoriti o daljnjim
izmjenama tog zakona, nego o njegovom potpunom napustanju. Sustav pravnih osoba
postavljenih na bitno druk¢iju osnovu zahtijevao je da se to ucini zakonom Kkoji bi se temeljio
na sasvim drukcijoj koncepciji, a to je mogao biti samo zakon koji bi u nas ponovno uveo
poduzeca. Opravdanost prigovora struke da se potkraj 1987. ne provedu promjene Zakona o

udruzenom radu je time i formalno potvrdena.

Zakon o poduzecima, koji je stupio na snagu 1. sijeénja 1989., bio je zamisljen kao
zakon koji je trebao ukloniti prepreke postavljene u Zakonu o udruZzenom radu za uvodenje
novog koncepta gospodarstva. lako su se mogle postaviti brojne primjedbe pravnotehnicke
naravi na kvalitetu rjeSenja u Zakonu, valja naglasiti da je po osnovnom konceptu koji je
nudio taj zakon ipak znacio bitan pomak za gospodarski sustav, dotad vjerojatno najveci
poslije 1950. To je zapravo zakon koji je formalnopravno otvorio vrata, nazalost, ne i vise od
toga, novim organizacijskim oblicima gospodarskih subjekata. Ipak nije rijesio, onako kako bi
to trebalo, ovlastenja vlasnika kapitala u pravnoj osobi. Napose to nije ucinio za drustveno

poduzece.

Tim zakonom je omoguéen povratak trgovackih drustava. Iako je dao osnovu za to da se u nas
moze koristiti trgovackim drustvima, u Zakonu se ona tako ne nazivaju. Zakon, naime, polazi
od podjele poduzeca na vlasnickoj osnovi. U njemu se govori o poduzecu u druStvenom,
zadruZznom, mjeSovitom i u privatnom vlasniStvu, ovisno o tome u kojemu su vlasni¢kome

rezimu sredstva kojima poduzece posluje.
Zakon poznaje:

1) dionicko drustvo,

2) drustvo s ogranicenom odgovornoscu

3) komanditno drustvo

4) komanditno drustvo na dionice, te

5) drustvo s neograni¢enom solidarnom odgovornosc¢u ¢lanova koje odgovara danas$njem

javnom trgovackom drustvu. 16

Njime je svim trgovackim druStvima dano svojstvo pravne osobe i svrstana su u poduzeca
s time da za njih nije koriSten skupni naziv koji bi odraZzavao stvarno stanje stvari. Ta sg,

naime, druStva ni prema tome zakonu ne koriste samo onda kada je prema nazivlju iz Zakona

16 Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:34.-35.
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u pitanju mjeSovito vlasniStvo, ve¢ i1 kada je poduzece u privatnom, a u dva slucaja i u

druStvenom vlasniStvu. Njime, medutim, nije uveden suvremeni koncept poduzeca.

Prvobitni tekst Zakona o poduze¢ima imao je samo 52 ¢lanka o trgovackim drustvima, a
nakon ucinjenih izmjena, samo 42 ¢lanka. Vecéa usporedba s onim koliko je odredaba bilo
posveceno tim drustvima u nasemu prijeratnom pravu, pa prema tome i u prvim godinama
poslije Drugoga svjetskog rata, pokazuje znatnu podnormiranost. Usporedi li se to sa stanjem
uredenja trgovackih drustava u zemljama trziSnoga gospodarstva, ona se pokazuje jo§ vecom.
Usporedba sa suvremenim pravnim sustavima zapravo i nije moguca, jer je preveliko
siromas$tvo odredaba domacdega prava uzrokom da se u njemu najveéi broj rjesenja koja se
susrecu u tim pravima ¢ak i ne naslucuje, a brojna pitanja koja se u njima ureduju u Zakonu ni
ne spominju. Prema tome zakonu stanje je daleko ispod razine na kojoj je bilo pravno
uredenje trgovackih drustava u vrijeme kada su ona bila ukinuta, $to ¢e reci da je bilo loSije

nego $to je to bilo prema propisima donesenima jos u proslom stoljecu.

Zakon o poduzec¢ima je, doduse, prihvatio one oblike drustava koja su se u nas koristila
prije nego Sto ih se ukinulo, iako se to po njihovim nazivima uvijek i ne vidi. Ranije pravo
poznavalo je dionicko drustvo, drustvo s ograni¢enom odgovornoséu samo na jednom
podrucju, komanditno drustvo, komanditno drustvo na dionice, ali ne na svim podrucjima, te
javno trgovacko druStvo koje taj zakon naziva druStvom s neogranicenom solidarnom
odgovornos¢u clanova. S te strane moglo bi se re¢i da je u na$§ pravni sustav uveo ona
trgovacka druStva koja su cCetrdeset godina ranije bila ukinuta s time da je bitno prosirio
podrucje primjene druStva s ogranicenom odgovornoscu 1 komanditnog drustva na dionice. U
Zakonu, medutim, nema odredaba o prigodnom drustvu koje zapravo i nije trgovacko drustvo,
ali su ga propisi uredivali na svim pravnim podrucjima iako ne s istim nazivom, ni o tajnom
drustvu, koje nije svugdje ni bilo uredeno propisima. lako je time otezano koriStenje takvih
oblika udruzivanja, ono u praksi nije isklju¢eno. Valja, naime, imati na umu da u propisima o
tome nije bilo supsidijarnih rjesenja, pa se moralo posvetiti mnogo vise paznje uredenju

odnosa na autonomnoj osnovi.

Uredenje trgovackih drustava nije tim zakonom ni koncepcijski postavljeno kako valja. U
Zakonu se pod posebnim naslovom ureduje osnivanje svih drustava, i to u samo cetiri ¢lanka.
Odredbe su suvise opcenite, a 1 nisu se sve mogle primijeniti na osnivanje bas svih drustava.

Na temelju samo tih nekoliko op¢ih odredaba drustvo se ne bi moglo osnovati, jer su za to

17 Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:35.-36.

16



potrebne i odredbe koje se odnose na svako od njih. Kako one nisu uvijek jasno izrazene tamo
gdje se ureduje svako pojedino drustvo, osnivanje drustava nije uople precizno i jasno
odredeno. Pritom se moralo pomo¢i odredbama propisa o upisu u sudski registar, a kada je

rije¢ o dionickome drustvu, i odredbama tadasnjeg Zakona o vrijednosnim papirima.

Bilo bi mnogo bolje da je osnivanje svakoga drustva posebno uredeno tamo gdje se nalaze
odredbe kojima se ureduje takvo drustvo. Ono bi se 1 ovako moglo osnovati bez opcih
odredaba o osnivanju svih drustava. Uzme 1i se da se od Cetiri spomenuta ¢lanka Zakona
jedan odnosi na tvrtku drustva, $to uopcée nije potrebno jer se tamo ne ureduje nista vise od
onoga §to opcenito vrijedi za tvrtku svakoga poduzeca, pa je i posebno propisano u istome

zakonu, dobiva se jos jasnija slika o nepotrebnosti tih nekoliko uvodnih odredaba.

Na svako pojedino drustvo odnosilo se po samo nekoliko odredaba koje nisu
zadovoljavale ni temeljne zahtjeve za to da bi se drustvo moglo smatrati imalo pravno
uredenim. Nakon brisanja odredaba o dionicama, kada je rije¢ o dionickom drustvu, praznina
je bila jo§ veca, ali je popunjena nepreciznim, Sturim, pa dijelom i pogresnim odredbama

Zakona o vrijednosnim papirima.

Pogreska je napravljena i s time §to su na jednome mjestu uredeni upravljanje i vodenje
poslova u svim trgovackim drustvima. Iako su u tome dijelu Zakona sadrzana i neka posebna
rjeSenja kada je rije¢ o odredenome tipu druStva, ne mogu se izbje¢i nepreciznosti koje
proizlaze iz toga S§to se ta pitanja na jednome mjestu ureduju za drusStva koja se u osnovi
razlikuju (za drustva kapitala 1 za drustva osoba). Kasnijim intervencijama u Zakonu doslo je
do jo$ vece pomutnje, jer su odredbe o nadzornom organu u druStvima ispustene pa je ostalo
otvorenim mogu li ga ona uop¢e imati. Takvo pitanje moralo se jasno rijeSiti Zakonom, a ne

ostaviti da se odgovor na njega dobije tek tumacenjem propisa.’8

Takav nedovoljno razraden zakonodavni pristup drustvima doveo je do pravne
nesigurnosti koja se sve viSe ocitovala §to je viSe takvih drusStava poslovalo. U praksi su se
javila brojna pitanja za koja u Zakonu o0 poduzec¢ima nije bilo rjeSenja, pa ni sudovi nemaju
dovoljno oslonca za stvaranje solidne prakse, a doktrina je prisiljena da poseze za rjeSenjima

iz inozemnih prava.

Puna autonomija bez ogranienja, kakva je bila prakticki uspostavljena Zakonom o

poduzecima, dovela je do anarhije. Na temelju njega mogle su se provoditi brojne zlouporabe

18 Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drudtvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:36.
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koje nisu dopustene u zemljama s razvijenim pravnim sustavima. Ni jedan ozbiljan pravni
sustav to ne moze dopustiti. Zato se u zemljama s razvijenim pravom kojim se ureduju
trgovacka drustva polazi od autonomnog uredenja odnosa, ali se autonomiji postavljaju
granice s ciljem da bi se ona uop¢e mogla primijeniti. U njima su stoljetna iskustva dovela do
usvajanja standarda kojima se postize veca ili manja ravnoteza izmedu autonomije za
uredenje odnosa i zahtjeva da se postigne pravna sigurnost koja je, zapravo, temel]
slobodnoga uredenja odnosa. Pravna sigurnost je, uostalom, i osnovna pretpostavka stranacke
autonomije. Stalnom doradom propisa, napose nakon uocenih zlouporaba, tezi se optimalnim

rjeSenjima. To je stalan proces.

Zakon o poduze¢ima primjenjivao se i na tzv. druStvena poduzeca temeljena na
druStvenom vlasniStvu 1 samoupravljanju. Daljnji razvoj je, medutim, zahtijevao vlasnicko
prestrukturiranje kao pretpostavku za to da bi se mogla primijeniti iskustva iz razvijenih
zemalja. To znaCi da prvo valja napustiti drustven'o vlasniStvo koje u kombinaciji sa
samoupravljanjem nije dalo dobre rezultate. Zakon o poduzecima je izmjenama i dopunama iz
1990. godine zaustavio daljnje osnivanje drusStvenih poduzeca, ali se na temelju njega
postojeca druStvena poduzeca nisu mogla pretvoriti u trgovacka drustva. To se omogucilo
drugim zakonima koji su doneseni uz bitno drukcije politicke uvjete u odnosu prema onima
kakvi su bili u vrijeme donoSenja tog zakona. Brojne tadasnje pravne prepreke za to vise nisu

postojale. *°

Prvi neuspjeli zakonodavni pokuSaj s tim u svezi bio je uinjen saveznim Zakonom o
druStvenom kapitalu (zapravo izmjenama i dopunama Zakona o prometu i raspolaganju
drustvenim kapitalom) uvodenjem nekoliko modela pretvorbe, od kojih je najvazniji bio onaj
temeljen na izdavanju internih dionica. Republika Hrvatska donijela je Zakon o pretvorbi
drustvenih poduzeca. Prema tom se zakonu sada dovrSavaju posljednje pretvorbe drustvenih

poduzeca u dionicka drustva i u druStva s ograni¢enom odgovornoscu.

Taj zakon je osnova za vlasni¢ku pretvorbu drusStvenih poduzeca. Na temelju njega ta
poduzeca su relativno brzo presla u pravne oblike prihva¢ene u modernim pravnim sustavima
u kojima su odredeni vlasnici kapitala koji je u njih uloZen, $to je temelj za daljnje provodenje
privatizacije. Rije¢ je o jednostavnom i s obzirom na njegovu vaznost dosta kratkom zakonu.

On se, medutim, nije mogao primijeniti odvojeno od drugih zakona, jer s njima ¢ini cjelinu.

1% Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drudtvima, |. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:37.
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Zakon nije opsezan upravo zbog toga $to se u njemu ne ponavljaju odredbe drugih zakona

koji su s njime komplementarni.
Time Sto nije preuzeo odredbe drugih propisa, postiglo se dvoje:
a) izbjeglo se nepotrebno povecanje opsega Zakona i

b) sprijeilo se da ponavljanjem odredaba drugih zakona ne dode do takvog odstupanja u

primjeni drugih propisa koje ne bi imalo opravdanja.

Zakon o pretvorbi druStvenih poduzeca ne moze se primijeniti, a da se ne primijene
Zakon o poduzecima, Zakon o vrijednosnim papirima, Zakon o obveznim odnosima, Zakon o
racunovodstvu, propisi o upisu u sudski registar, a prema okolnostima i drugi propisi. Tu treba
ubrojiti i posebne zakone kojima se ureduju odredena podrucja, npr. obavljanje zdravstvene,

izdavacke 1 informativne djelatnosti.

Gotovo tri tisu¢e drustvenih poduzeca pretvorbom u dionicka drustva i drustva s
ograni¢enom odgovornos¢u usla su tako u opisani izrazito manjkav pravni rezim koji se na
njih primjenjuje. Hrvatska, medutim, nije imala drugog izbora nego da se ukljuci u trend
razvoja prava u razvijenim zemljama. Pritom je morala prakticki poceti iz pocCetka. Nije imalo
smisla posegnuti za biv§im vlastitim propisima koji su bili na razini onoga $to je imala Europa
u vrijeme kada su bili doneseni. To bi znacilo vratiti se viSe od sto godina unatrag. PogreSan
put bio bi i poci od tih propisa pri stvaranju novih zakonskih rjeSenja, jer bi to znacilo da bi se

u tome moralo prije¢i sve ono $to su danas razvijena prava veé prosla. 2

Trazenje vlastitoga puta bilo bi pogubno, a donoSenje propisa kojim bi se sve svelo na
punu slobodu pravnog uredenja odnosa u trgovackim drustvima bez ograni¢enja u interesu
pravne sigurnosti bilo bi katastrofalno. Time bi se u Hrvatsku uveo kapitalizam kakav je bio
na pocetku XIX. stolje¢a. To ne bi odgovaralo stanju u ostalim zemljama. Ovo posljednje
odgovara stanju na temelju Zakona o poduzeé¢ima. Na temelju takvog propisa ne bi se mogla
stvoriti drzava vladavine prava koja je temeljna pretpostavka za suvremeno gospodarstvo.
Trebalo je stoga pristupiti izradi propisa koji bi stvorili tu pretpostavku. To su zahtijevali
deseci tisuca trgovackih drustava osnovanih u Hrvatskoj, sigurnost ¢lanova u njima, onih Koji
s njima dolaze u doticaj i vjerovnika. Takvo pravno stanje trajalo je do kraja 1994., a potpuno

neée prestati jo§ godinu dana.?

20 Barbi¢, J.: Zakon o trgovaékim drudtvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:36.-39.

21 Barbi¢, J.: Zakon o trgova&kim drudtvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:39.
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4. RAZDOBLJE OD 1995. GODINE PA DO DANAS

Od 1. sije¢nja 1995. godine pocela je primjena jednog od kapitalnih hrvatskih zakona-
Zakona o trgovackim drustvima. Tada je i nastalo hrvatsko pravo drustava, ali ne u potpunosti
nego samo jedna od njegovih sastavnica. Ortastvo je bilo uredeno Zakonom o obveznim
odnosima, a zadruge Zakonom o zadrugama. Dana$nje udruge nisu postojale, a tadasnja
udruzenja gradana nisu imala obiljezja druStva. Zakon o trgovackim drustvima bio je
najvazniji izvor prava drustava koji je ispunio svoju zadacu time §to su njime u nase pravo

unesena suvremena pravna rjesenja po uzoru na njemacko pravo.??

Nakon vise desetlje¢a primjene prava koje je u svemu odstupalo od poznatih prava
drustava, taj zakon nije mogao u cijelosti prihvatiti vrlo sofisticirana rjeSenja iz prava uzora,
jer bi to izazvalo Sok u primjeni prava s posljedicom da se novi propisi zapravo ne bi mogli
primijeniti. Zato su Zakonom iz tog prava preuzeta rjeSenja u mjeri u kojoj je to bilo potrebno
da se uvedu tipovi trgovackih drustava i zadovolje temeljni zahtjevi pravne sigurnosti, zastite
vjerovnika i ¢lanova drustva te omoguci funkcioniranje drustava u mjeri o kojoj se moglo

oc¢ekivati da se ta pravila mogu primijeniti.

Njemacko pravo drustava, u stanju u kome je bilo u vrijeme stvaranja hrvatskog prava
drustava, razvijalo se postepeno, pod utjecajem opsezne sudske prakse 1 vrlo bogate doktrine
viSe od sto godina, nakon S§to je na podru¢jima koja ¢ine Republiku Hrvatsku razvoj prava
drustava bio zaustavljen. Kod nas se stoga bez postupanja korak po korak odjednom moralo
uvesti pravo drustava u njegovom modernom obliku. Takav nagli skok bi i u pravno
najuredenijim zemljama, s kojima se Hrvatska u to doba ni u kom slucaju nije mogla myjeriti,

neminovno izazvao velike teskoce i veliko je pitanje kako bi se to odrazilo na primjenu prava.

Putem prava uzora koje je bilo uskladeno s europskim pravom drustava sa stanjem u
ranim devedesetim godinama proslog stoljeca, dio europskog prava bio je unesen i u hrvatski
pravni sustav. Stoga je donoSenje Zakona o trgovackim druStvima oznacilo i pocetak
prilagodbe hrvatskog prava europskom pravu druStava. Valja, naime, imati na umu da
Hrvatska u to vrijeme jo$ nije bila sluzbeno iskazala zelju za ulaskom u Europsku uniju pa je

to za nju bila jo$ daleka tesko predvidiva buduénost.?

22 Barbi¢, J.: Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu (Online), Utjecaj njemackog prava na stvaranje hrvatskog
prava drustava, dostupno na: http://www.pravst.unist.hr/zbornik.php?p=19&s=81
23 Barbi¢, J.: Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu (Online), Utjecaj njemackog prava na stvaranje hrvatskog
prava drustava, dostupno na: http://www.pravst.unist.hr/zbornik.php?p=19&s=81
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Zakon ureduje trgovacka drustva onako kako je to ucinjeno 1 u velikom broju ostalih

europskih zemalja. Propisano je da postoje:

¢ javno trgovacko drustvo,
% komanditno drustvo
% dionicko drustvo

+¢ drustvo s ograni¢enom odgovornoscéu.

Ureduje se i tajno drustvo, iako ono nije trgovacko, ali je s takvim druStvom tijesno povezano.
24

Pritom se pazilo i na uporabu 1 odgovaraju¢eg pravnog nazivlja koje je prepoznatljivo
europskim pravnim standardima. Naziv trgovacka drustva proizlazi i iz hrvatske tradicije, i on

se do sada upotrebljavao i u pravnoj literaturi i u sudskoj praksi.

Unutarnje uredenje trgovackoga drustva bitno je pojednostavnjeno u odnosu na stanje
u tipovima pravnih osoba koji su se koristili prije stupanja na snagu Zakona o trgovackim
drustvima. Ono ima statut ili drustveni ugovor, ovisno o tome o kojemu je tipu drustva rijec.
Prihvacanjem rjeSenja sadrZzanih u njemackom pravu uklonjena je potreba da druStvo ima

jedno 1 drugo, kao Sto je to prije Zakona bilo slucaj.

Daljnji razvoj prava drustava se odvijao se s glediSta onoga Sto ¢e se dogadati u
kratkom razdoblju od nekoliko narednih godina. Te prve godine obiljezile su prilagodba
hrvatskog prava europskom pravu. Ispitivanje stanja domaceg prava u odnosu na izvore
europskog prava (tzv. screening) zamijenit ¢e vrijeme pregovaranja i utvrdivanja potrebnih
promjena u domacem pravu koje ¢e trebati uvesti. Njih ¢e biti 1 na podruc¢ju prava drustava,
mnogo manje u pogledu Zakona o trgovackim drustvima jer je veliki dio europskog prava u nj

veé ugraden, a mnogo vise u podruéju ra¢unovodstva.?®

24 Barbi¢, J.: Zakon o trgovackim drustvima, I. dio, Zagreb, 1995. Godina, str.:52.

25 Barbi¢, J.: Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu (Online), Utjecaj njemackog prava na stvaranje
hrvatskog prava drustava, dostupno na: http://www.pravst.unist.hr/zbornik.php?p=19&s=81
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Danas se pod trgovackim drustvima smatraju:

= Javno trgovacko drustvo

=  Komanditno drustvo

» Gospodarsko interesno udruzenje
* Dionicko drustvo

=  Drustvo s ogranicenom odgovornoséu

Pritom je vazno napomenuti da se navedena drustva smatraju trgovcima bez obzira
imaju li sva svojstva trgovca (da gospodarsku djelatnost obavljaju samostalno, trajno radi

ostvarivanja dobiti).

Naime, trgovacka drustva mogu se osnivati bilo radi obavljanja kakve gospodarske, ali
i bilo koje druge djelatnosti $to znaci da je kroz oblik trgovackog drustva moguce obavljati i
neke druge negospodarske djelatnosti, a pritom se ipak smatrati trgovcem u juridiCkom

smislu.?®
Drustvo, temeljem Zakona o trgovackim drustvima, moze prestati radi:

¢ Isteka vremena na koji su osnovana,

¢ Odluke ¢lanova drustva,

¢ Pravomo¢ne odluke suda kojom se utvrduje da je upis drustva u sudski registar
bio nezakonit

% Stecaj drustva,

« Smrti, odnosno prestanka nekog od ¢lanova drustva, ako §to drugo ne proizlazi
1z drustvenog ugovora,

X/

¢ Ostvarivanja stecaja nad nekim od ¢lanova drustva,
)/

¢ Otkaza nekog od ¢lanova drustva ili njegovih vjerovnika,

s Pravomo¢nom odlukom suda

Da bi trgovacko drustvo moglo djelovati u pravnom prometu kao pravna osoba, Zakon
o trgovackim drustvima odreduje da mora biti upisano u sudski registar koji vodi registarski

sud na ¢ijem je podrucju sjediste subjekta upisa.

Trgovacko drustvo gubi pravnu sposobnost brisanjem iz sudskog registra. %/

%6 Mintas Hodak, Lj.: Osnove trgovackog prava, Zagreb, 2010 god., str.:21.
27 Bréi¢, G.: Trgovacko pravo, Zagreb; 2004. godina, str.:5.-6.
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Drustvo osoba — prvi tip trgovackih drustava. Poanta osnivanja ovakvog trgovackog
drustva jest udruzivanje osoba, a ne kapitala. Drustvo osnivaju najmanje dva ¢lana i njihova je
zadaca davati osobni doprinos u radu drusStva. Pravnu sposobnost stjeCu upisom u trgovacki
registar. Budu¢i da je temelj druStva osoba udruzivanje ¢lanova, a ne kapitala, ne postoji
odredba koja bi odredivala najmanji iznos kapitala koji se mora unijeti u drustvo. Clanovi u
druStvo mogu unijeti dio svoje materijalne imovine (ali ne moraju), no duzni su raditi u
drustvu, te jednako tako odgovarati za obveze druStva solidarno cjelokupnom imovinom

(imovinom unesenom u drustvo, ali i osobnom imovinom).

Drustvo kapitala — drugi tip trgovackih drustava. Drustvo moze osnovati jedna ili vise
osoba, a poanta osnivanja je udruzivanjem formirati kapital kojim ¢e se pokrenuti poslovanje.
Svaka vrsta druStva kapitala ima odreden minimalan iznos temeljnog kapitala koji je potreban
kako bi se drustvo osnovalo. Temeljnim kapitalom smatra se pocetna svota kapitala kojom
drustvo jamc¢i da ¢e moci otpladivati potrazivanja koja ¢e prema njima imati njihovi
vjerovnici. U drustvima kapitala svi vlasnici druStva odgovaraju isklju¢ivo kapitalom

unesenim u drustvo, a ne svojom osobnom imovinom.?

Novine koje danas posjedujemo u Republici Hrvatskoj, a koje nisu postojale prijasnjih
godina jesu i prekograni¢na pripajanja i spajanja SU Koji omogucuju spajanje odnosno
pripajanje drustva kapitala osnovanog u Republici Hrvatskoj i nekoj drugoj drzavi Europske
unije. Prekograni¢no pripajanje je pripajanje u kojem je bar jedno od drustava koja sudjeluju u
pripajanju (pripojeno drustvo ili druStvo preuzimatelj) valjano osnovano po pravu Republike
Hrvatske, a drugo drusStvo koje sudjeluje u pripajanju je druStvo koje je valjano osnovano po
pravu druge drzave Europske unije ili drzava koja je stranka ugovornica Ugovora o
europskom ekonomskom prostoru (Island, Lihtenstajn i Norveska). U prekograni¢nom
pripajanju mogu sudjelovati druStva kapitala: dioni€¢ko druStvo (monisticki i1 dualisticki

model) 1 drustva s ograni¢enom odgovornoscu.

Prekograni¢no pripajanje mora se upisati u sudski registar u Republici Hrvatskoj i kod
nadleznog tijela u drzavi ¢lanici Europske unije ili drzave koja je stranka ugovornica Ugovora
o europskom ekonomskom prostoru. Zakonom se razlikuju slu¢ajevi kad se podnosi prijava i
provodi postupak upisa pripajanja u sudski registar pripojenog drustva s registriranim
sjediStem u Republici Hrvatskoj i1 druStva preuzimatelja s registriranim sjediStem u Republici

Hrvatskoj.

28 Pravni oblici, dostupno na: http://tempus.estudent.hr/115/
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Pojava eura, globalizacija, deregulacija, privatizacija, niske kamate te rast financijskih
trziSta uz povecanu likvidnost su potaknuli rast broja pripajanja i spajanja na unutarnjem
trzistu EU. Pripajanje i spajanje kao oblici korporativnog restrukturiranja predstavljaju
aktivnosti koje imaju za cilj ukinuée prepreka unutarnjem trziStu i bolju alokaciju resursa.
Pripajanje i1 spajanje moze imati za cilj stvaranje jaCeg gospodarskog subjekta, stvaranje ili

dokidanje holdinga i koristenje poreznih pogodnosti. 2°

Inozemni ulagac, pod uvjetom uzajamnosti koja se pretpostavlja, osniva ili sudjeluje u
osnivanju trgovackih drustava u Republici Hrvatskoj, u njima stjeCe prava i preuzima obveze
pod istim uvjetima i ima isti polozaj kao i domaca osoba. Uvjet uzajamnosti ne primjenjuje se
na inozemnog ulagaca koji ima sjediSte, odnosno trajno boraviste u zemlji ¢lanici Svjetske
trgovinske organizacije, ili je njezin drzavljanin. Inozemno drustvo kapitala, koje ima sjediste
u drzavi koja nije ¢lanica Europske unije niti je stranka ugovornica Ugovora o europskom
ekonomskom prostoru, moze biti ¢lanom koji za obveze drustva osobno odgovara u drustvu
osoba s registriranim sjediStem u Republici Hrvatskoj samo onda ako je uz njega u drustvu
barem jo$ jedan ¢lan drustva kapitala koje ima registrirano sjediSte u Republici Hrvatskoj,
drzavi €lanici Europske unije ili drzavi koja je stranka ugovornica Ugovora o europskom
ekonomskom prostoru ili fizi¢Cka osoba koja je drzavljanin Republike Hrvatske, drzave ¢lanice
Europske unije ili drzave koja je stranka ugovornica Ugovora o europskom ekonomskom

prostoru koja osobno odgovara za te obveze.*

Tijekom 2017. uveo se elektronicki postupak registracije trgovackog drustva, dostupna

putem sustava e-Gradani, bez obveze ovjere kod javnog biljeznika.>!

2 Horak, H.: Zakon o trgovackim drustvima, 20 godina primjene u interdiscipliniranom okruZenju, Zagreb, 2015.
godina, dostupno na: http://web.efzg.hr/dok/KID/Zbornik%20trg.%20drustva.pdf

30 Agencija za investicije i konkurentnost, Osnivanje trgovackog drudtva, dostupno na: http://www.aik-
invest.hr/investicijski-vodic/osnivanje-trgovackog-drustva/

31 Trgovacka drustva, dostupno na: http://psc.hr/trgovacka-drustva/
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5. ZAKLJUCAK

Na temelju proucenog povijesnog razvoja trgovackih drustava u Republici Hrvatskoj,
krajem devetnaestog i pocetkom dvadesetog stoljeca, mozemo zakljuciti da trgovacka drustva
promijenilo od davne povijesti pa do danasnjeg suvremenog pravnog poretka u smislu samog
Zakona o trgovackim drustvima pa do poretka cijele vlasti u nasoj drzavi. Kako su te

promjene dogadale u Hrvatskoj, tako su se i dogadale i svugdje po svijetu.

Ubrzani razvoj i napredak znanja kako i tehnologije uopce, a osobito u gospodarskim
aktivnostima, neizbjezno dovodi do nastanka novih pravnih odnosa i struktura u
gospodarstvu, te prilagodavanje ,,starih“ odnosa suvremenim tekovinama. S dolaskom novih
modernijih vremena, mijenjaju se i trgovacka drustva i trgovacki odnosi, zadovoljavajuci
zahtjeve suvremenosti. Otvaraju se neki novi pravni poretci koji se mijenjaju Zakonima i

ostalim propisima i pravilima sukladnom Ustavu i sudstvu.

Iako se moze ponekad smatrati da su trgovacka drustva svoj puni razvoj dosegli u
moderno doba, zbog dinamike drustvenih i gospodarskih odnosa i promjena, koje trgovacko
pravo regulira, njihov razvoj nikada nece biti potpuno dovrSen. Buduénost je neizvjesna glede

mnogih znanosti pa tako i pravnih.

S obzirom da se pravo trgovackih drusStava u Republici Hrvatskoj nije razvijalo u
kontinuitetu, trebala je usporedba sa razvitkom trgovackog prava u ostalim zemljama kako bi

se moglo prikazati podjela i pravni sustav koji je u to doba vrijedio.

Za svaku osobu koja namjerava otvoriti odredeni vid trgovackog drustva, vrlo je
vazno da je upucena u pravni okvir tog drustva te da ima dovoljno znanja na podrucju
opcenito 1 ostalih prava druStava. Preciznije reCeno, treba znati to€no $to otvara te koja su
njena kako prava tako i obveze u tom odredenom trgovackom drustvu za koje se odluci. To je
vrlo vazno upravo zbog toga kako bi se drustvom upravljalo na nacin kako je to opisano u
Zakonima i zakonskim aktima o trgovackim drustvima, te da se samo poslovanje vodi u

efikasnom i profitabilnom pravcu.
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